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SENTENCTIA: 00588/2009
FONENTE: D. FRANCISCO JAVIER CAMBON GARCTIA

RECURSO NUMERO: PROCEDIMIENTO ORDINARIO 1148/2006

RECURRENTE: MATADERO GENERAT FRIGORII'ICO DE ORENSE, S.L.
ABMINISTRACION DEMANDADA TRIBUNAL GALEGO DE DPEFENSA DA
COMPETENCIA

CODEMANDADO: AYUNTAMIENTO DE CRENSE

EN NOMBRE DEI. REY

La  Seceidn 001 des
Administrativo del Tribunal Sup
pronunciado la e

Sala de 1lo Contencio=o-—
ior de Justicia de Galicia bha

Ilmos. fas. Sres./aéf

MARIA DOLORES GALTL

A CORUNA, uave.

En el re

rative que, con el
namero 1149/2006, ante esta Sala,
interpuesto por la e GENERAL TFRIGORIFICO DFE
ORENSE,S.L., represen ra D® MARIA DIAZ
AMOR, dirigida por’ 9 J. ARABNDA VELEZ,
contra RESOLUCION BUNAL GALEGO DEFENSA
COMPLETENCTA, SORRE iy @A COMPLETENCTIA. Son
barte la Adminis

FRIBUNAL  GALRGO Dk
r el LETRADO DE LA
el AYUNTAMIENTO DE
D. FRANCISCO JAVIER

DEFENSA DA COMPETENCIA
¥UNTA DE GALICIA, v
ORENSE, representado

BEJERANG PERNANDEZ .

s ponante el Ilmo.

Sr.. D.

FRANCISCO JAVIER CAMBON
ANTECEDENTES DE HECHO

GARCIA.

PRIMERO.- que admitido a
contencioso~administrativo,
aportunas vy,

ramite el presenle recurso
se practicaron las diligencias
recibido el expediente, se die traslade del mismo
a las partes recurrentes para deducir la oportuna demanda, Jlo
que se¢ hizo a medio de escrito, en el que en sintesis, tras
exponer los hechos y fundamentos de Derecho que se estimaron
pertinentes, se acabd suplicando que se dictase sentencia por
la que se declare la nulidad o subsidiariamente se anulen las
resoluciones del Servicio Galego de Defensa da Competencia, de
22 de mayo de 2006 y la del Tribunal Galego de Defensa da

4002/004
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i , . ) . s
ng? Competencia, de 14 de septlembre de 2006 y se reconozca 1a
piR ﬁ%ﬁ&& situacion juridica individualizada de la entidad recurrente.
A&H e

NI TR ACION SEGUNDO.- que conferido traslado a las partes
SOMINIS TRACIO? —_ Lo . s
AT TeHCTA demandadas, se solicitd la descstimacién deal recursc, de

confermidad con los hechos W fundamentos de Derecho
consignados en las contestaciones de la demanda.

IERCERO.- ¢ue habiéndose recibido el asunto a prueha
Y practicada ésta segin obra en autos y declarado conclusc el
debate escrito, quedaron las actuaciones scbre la mesa para
reseolver.

CUARTO.- que en la sustanciacidédn del recurso sea hian

observado las prescripciones legales, sierndo la cuantia del
mismo indeterminada. :

EUNDAMENTOS  JURIDICOS

PRIMERO. -  que :
aprobd el Pliego de .. Gt
explotacidn del Servid
finalmente, &1 13-5-14¢g
el 7-3-15%6, la Comi:
de agua potable al sé¢
Pliego de la Concesidt
Carnicer articulé I
finalmente, fue es
18-1-2006, rollo
obligacidén de retr
por el d4rgano comp
convalidandeo la act

3 el Concello de Ourenss

e regia el concurso de
deéro Municipal, gue,
Matadero Ourense, SL™;
:clard exento del pago
o por el art. 25 del
4989, D. Jorge V. Gil
ugrde de exencidn, que,
sta Sala, Sentencia
se  al Concello 1a
ara su conocimientio
celebrdé el 7-2008,

datorio no recayd
por el Matadero
}, sino sobre 1a
tud formulada por
do de la Comisidén
gue sa declard la
de nulidad de 1a
¢ municipal; vy las
. 14-5-2008, apelacién
#do Ndm dé’ Curense, de 24-1-2008
LM, proccédimiento de revision de
oficio para decidir sobre Ta " posible nulidad absoluta del
acuerdo de la Comisién de Gobierno, de 7-3-9%6, 1lo qua
inicio PoT Decreto de la Alcaldia
desconociéndose su conclusion; por lo gue fue declarada la
anulabilidad por incompetencia jeradrquica, por Sentencia de
19-1~2006, convalidade por el Pleno, y por Sentencia de
14-5-2008 1la obligacién de tramitar la revisidn de oficia
porque la solicitud del particular instando e) procedimiento
de revisién disponia de fundamento para ser tramitada poxr la
via del art. 102 Ley 30/92, incoacién que “per se” no supone
la nulidad del acuerdo, ni que tal exencién configure una

pracrica centrxaria a la libre competencia o la existencia de
una posicidn deminante.

Municipal (lo gue
declsion de “inadmi
D. Jorge V. de nu

Municipal de Gobie
inadmisidén a tramiks
exencidén de pago
sentencias de este TH
nam. 15051/08 y la del”
cbligan al Concello a ini

se
de 30-6-200%8,

N
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. TERCERO. - gue, =2n cuanto al paga del IVA,
o @“j$§ la AEAT, Informe de 21-12-2007 del Inspector Coordinadexr del
"lﬂg;ysi Area de Oprense, que la situacidén denunciada ya fue analizacda
apmizgsiacren | Y Tegularizada por la Inspeccién de Madrid en 1989, por lo que
PE JUSIGIA nada puede afectar a practicas contrarias a la compelbencia,
pues ya esta regularizada la deuda tributaria; las relaciones
con el Concejal D. José Luis Rodriguez Cid ne afectarian a la
decisién del Organo Colegiado, Comision Municipal de Gobierno
o Pleno, gue acordaron 13 exXencidén, pudiendo, en su casao,
depurarse la existencia de negociaciones prohibidas o trafico
de ianfluencias en ¢l Orden Jurisdicecional correspondiente; no
puede desconocerse la naturalezs concegional del contrato, por
e lo  que, como  indica el Servizo Galego de Defensa da
apvpustnacion | Competencia {(folio 168) e) Concello no estaria actuande como
DEXNCs1is compelidor, sino como Administracidén Piblica, titular de un
servicic publice gque la ley  reconoce (art. 25 LEBRL), no
competiria con el actor, la existencia de un servicio piblico
municipal mediatiza inexorapléménte ol mercado, por lo que no
puede equipararse una . empr =y oncesionaria de un servicio
publico con una empresa que actla-en-€l libre mercado.

consta que

CUARTO. ~ e,
administrativo en maf
la competencia que
denunciante, proviene
municipal, y se pres
concesiodon, sin competii
libre mercade, a los.. &
LDC; vy asi la miemd
30-9-2005, (Recursg
competencia desled
Ejercicio Fisico :
éste en  sus inst
servicios de ejerci
privados, porque &
actividad fisica vyiid
licitacidn pablica,
recurriera, ni
alguno de ellos.

1CQar un procedimiento
Jcompetencia, cuando
“desleal” por el
un servicio publico
con  los pliegos de 1a
©n afén de lucro, en el
Y siguientes de 1a
SXG, en Sentencia de
pronunciamiento por
de Empresarios de
“Corufia por prestar
¢ centros sociales
‘ con los gimnasios
skacidn de servicios de
ntos.ypunicipales salid a
racién actora lo
. habiendo licitado

rtEiva e

QUINTO, - .1 LJCA, no procede
hacer especial impos

FALLAMOS: qué&:
recurso contencicso-adming
General Frigorifico de oOur par:
14-9-2006, del Tribunal Gallego de
sobre practicas contrarias  a la
especial imposicién de costas.

mar vy desestimamos el
= erpuesto por “Matadero
"y contra la Resclucidén de
Defensa de 1la Competencia,

competencia; sin  hacer

Notifiquese a las partes Y, en
el expediente administrativo a
Gertificacién de esta resolucion.

Su momentc, devuélvase
su procedencia, con

Asi lo pronunciamos, mandamos Y firmamos.




